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Resumen:

Esta asignatura tiene como objetivo proporcionar a los estudiantes una comprension de los pasos,
técnicas y métodos necesarios para llevar a cabo revisiones sistematicas y metaanalisis de alta
calidad en la investigacion cientifica. Los estudiantes aprenderan a formular preguntas de
investigacion, desarrollar protocolos, realizar blusquedas bibliogréficas, evaluar criticamente estudios
primarios, llevar a cabo analisis cuantitativos, interpretar resultados y aplicar las revisiones
sistematicas en diversas areas de investigacién. También se abordaran la ética en la investigacion y
el uso de herramientas y software especializados.

Contenidos de clases:

1. Introduccién a los tipos de revisiones: revision sistematica, revisiébn general de revisiones
(umbrella review), revision narrativa, revision de alcance, revisiones rapidas y metaanalisis;

2. Formulacion de preguntas de investigacion, introduccion a la declaracion PRISMA,
planificacién de la revision sistematica, elaboracién de protocolos de revision y registro en
plataformas de protocolos (p. €j., PROSPERO);

3. Estrategias de busqueda bibliografica (PubMed/MEDLINE, Web of Science, LILACS);

4. Extraccion de datos y herramientas para apoyar la documentacion (p. ej., Rayyan);

5. Presentacién del enfoque GRADE (Grading of Recommendations, Assessment, Development
and Evaluation) para evaluar la calidad de la evidencia;

6. Seleccibn, evaluacion critica y riesgo de sesgo en estudios primarios;

7. Introduccion al metaanalisis;

8. Analisis de heterogeneidad, subgrupos y sensibilidad;

9. Aplicacion del software estadistico Stata para la realizacién del metaanalisis, la interpretaciéon

y la presentacién de los resultados;

10. Consideraciones éticas en la realizacion de revisiones sistematicas;

11. Lectura y discusion de revisiones sistematicas en diferentes campos de investigacion,
incluyendo medicina, psicologia, ciencias sociales y otras disciplinas;

12. Discusion de los desafios y limitaciones de las revisiones sistematicas y los metaanalisis
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Criterios de Evaluacion:

De acuerdo con el Regulamento General de la Post-Graduacion Stricto Sensu, Art. 98, “Sera
considerado aprovado o aluno que obtiver, em cada disciplina obrigatéria, optativa e nas atividades
programadas o conceito final “A”, “B” ou “C”, conforme relag&o de conceitos a seguir:

A — excelente: corresponde a las calificaciones en el intervalo entre 9y 10;
B — bueno: corresponde a las calificaciones en el intervalo entre 8 y 8,9;
C —regular: corresponde a las calificaciones en el intervalo entre 7y 7,9;

R — reprobado: corresponde a las calificaciones en el intervalo entre 0 y 6,9.”
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